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hotaririi Guvernului cu privire la modificarea Hotaririi
Guvernului nr. 690 din 9.11.1993 cu privire la unele masuri
referitoare la asigurarea decontarilor in termen pentru
resursele energetice si abrogarea Hotaririi Guvernului nr. 351
din 21.06.1996 cu privire la stabilirea plafonului amenzii de
intirziere

I. EVALUAREA GENERALA A PROIECTULUI

1. Evaluarea fundamentarii proiectului
1.1 Fundamentarea generala a proiectului
a. Autor al proiectului de act normativ este Ministerul Economiei si Comertului.

b. Categoria actului normativ propus este hotarire a Guvernului, ceea ce corespunde art. 102 din
Constitutie, art. 10 din Legea privind actele normative ale Guvernului si ale autoritatilor publice
centrale si locale nr. 317-XV din 18.07.2003.

c. Scopul promovarii proiectului. Autorul proiectului mentioneaza ca potrivit prevederilor Hotaririi
Guvernului nr. 690 din 09 noiembrie 1993 "Cu privire la unele masuri referitoare la asigurarea
deconectarilor in termen pentru resursele energetice" persoanele juridice si persoanele fizice (cu
exceptia populatiei) achita penalitati in cuantum de 0,1% pentru fiecare zi de intirziere din suma
nechitata pentru gazele naturale livrate de catre S.A. "Moldovagaz". La rindul sau S.A. "Moldovagaz"
achita SAD "Gazprom" doar 0,01% pentru fiecare zi de intirziere. Este evident ca suma penalitatilor
calculata pentru consumatorii de gaze naturale este cu mult mai mare decit pierderile suportate de
catre S.A. "Moldovagaz", iar achitarea acestor sume contribuie in cele din urma la imposibilitatea
achitarii de catre consumatori, cu un consum mare de gaze naturale, a platilor curente pentru gazele
consumate. Se propune spre aprobare proiectul hotaririi de Guvern "Cu privire la modificarea si
abrogarea unor hotariri ale Guvernului", prin care cuantumul penalitatii sa fie micgorat de la 0,1% pina
la 0,01%, si, totodata, abrogarea Hotaririi Guvernului nr. 351 din 21 iunie 1996 "Cu privire la stabilirea
plafonului amenzii de intirziere", din considerentul ca aceasta si-a pierdut valoarea juridica.

d. Suficienta argumentarii. Argumentele invocate de autor in nota informativa justifica necesitatea
promovarii proiectului.

e. Compatibilitatea cu legislatia comunitara si alte standarde internationale. Prevederile
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proiectului nu necesita a fi evaluate la compartimentul compatibilitatii cu legislatia comunitara.

1.2 Fundamentarea economico-financiara a proiectului

Implementarea proiectului nu presupune cheltuieli financiare suplimentare.

1.3 Promovarea sau prejudicierea intereselor de grup ori individuale, in lipsa unei justificari a
interesului public

Prevederile proiectului nu promoveaza si nu prejudiciaza careva interese de grup sau individuale n
detrimentul interesului public.

2. Evaluarea compatibilitatii proiectului cu standarde anticoruptie

Prevederile proiectului nu necesita a fi evaluate prin prisma standardelor anticoruptie internationale.

Asigurarea transparentei in procesul decizional. Proiectul nu intruneste cerintele impuse de
prevederile Legii privind transparenta in procesul decizional nr. 239-XVI din 13.11.2008, in special
cele referitoare la transparenta in procesul de elaborare a deciziilor. Astfel, conform art.9 alin. (1) din
Legea nr. 239-XVI din 13.11.2008 privind transparenta in procesul decizional, la initierea procesului
de elaborare a deciziei, autoritatea publica va plasa, cu cel putin 15 zile lucratoare pina la examinarea

deciziei, anuntul respectiv pe pagina web oficiald. Prezentul proiect nu se regaseste pe pagina web
oficiala a Ministerului Economiei si Comertului.

Il. EVALUAREA iN FOND A PROIECTULUI

1. Formulari lingvistice ambigui

Textul proiectului corespunde tehnicii legislative si normative, regulilor limbajului si expresiei juridice.

2. Conflicte ale normelor de drept
Nu sint identificate conflicte ale normelor de drept, capabile sa genereze coruptibilitate.
3. Norme de trimitere, de blancheta si norme in alb
Nu sint identificate norme de trimitere, de blancheta si norme n alb, capabile sa genereze

coruptibilitate.

4. Discretii excesive ale autoritétilor publice

Nu sint identificate discretii excesive ale autoritatilor publice, capabile sa genereze coruptibilitate.

5. Cerinte excesive pentru exercitarea drepturilor persoanelor




Nu sint identificate cerinte excesive, care sa depaseasca cadrul rezonabil pentru realizarea drepturilor
sau obligatiilor subiectilor vizati.

6. Accesul limitat la informatie, lipsa transparentei
Textul proiectului nu necesita a fi evaluat prin prisma accesului la informatie sau asigurarii
transparentei.

7. Lipsa sau insuficienta mecanismelor de control
Implementarea prevederilor proiectului nu presupune aplicarea carorva mecanisme suplimentare de
control.

8. Responsabilitate si sanctiuni necorespunzéatoare

Proiectul nu implica careva reposnabilitati si nu necesita referinte exprese la responsabilitate gi
sanctiunile aplicate pentru incalcarea prevederilor sale.

Expertiza a fost efectuata in temeiul Regulamentului cu privire la organizarea procesului de efectuare
a expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legislative si normative nr. 977 din 23.08.2006, in
conditile Metodologiei de efectuare a expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legislative si
normative, aprobata prin ordinul directorului Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si
Coruptiei nr. 47 din 03.05.2007, de catre
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