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legii pentru modificarea si completarea unor acte legislative

I. EVALUAREA GENERALA A PROIECTULUI

1. Evaluarea fundamentarii proiectului
1.1 Fundamentarea generala a proiectului

a. Autor al initiativei legislative este Guvernul RM, autor nemijlocit - Ministerul Justitiei, ceea ce
corespunde art. 73 din Constitutie si art. 47(44) din Regulamentul Parlamentului.

b. Categoria actului legislativ propus este lege organica, ceea ce corespunde art. 72 din Constitutie
si art.art. 6-11, 35 din Legea privind actele legislative, nr.780-XV din 27.12.2001.

c. Scopul promovarii proiectului. Potrivit autorului notei informative ce insoteste proiectul de lege,
obiectivul operarii modificarilor si completarilor unor acte legislative este adoptarea la 18.09.2009 a
Legii nr. 21-XVIII pentru modificarea Legii nr. 64-XII din 31.05.1990 cu privire la Guvern, act prin care
a avut loc stabilirea structurii noului Guvern. Drept rezultat, unele dintre ministerele si autoritati
administrative centrale care au activat pina la adoptarea legii nr. 21/2009 au fost lichidate, atributiile
lor fiind trecute in competenta altor structuri. Astfel, stabilirea noilor competente, formarii sau
desfiintarii unor institutii a fost necesara si operarea unor modificari ale denumirii unor ministere n
scopul corespunderii acesteia cu ansamblu de atributii ce i revin fiecaruia. De asemenea, in virtutea
celor realizate prin adoptarea Legii 21/2009 pentru modificarea Legii 64/1990 cu privire la Guvern,
decurge inevitabil cerinta aducerii in concordanta a cadrului legislativ cu legea sus numita. Astfel,
proiectul de lege propune a fi modificate o serie de acte legislative, precum ar fi, legea 1216/1992
privind taxa de stat, legea 286/1994 cu privire la biblioteci, legea 436/2006 privind administratia
publica locala, legea 435/2006 privind descentralizarea administrativa, legea 438/2006 privind
dezvoltarea regionala in Republica Moldova, etc.

d. Suficienta argumentarii. Argumentarea continuta in nota informativa se refera, in principal, la
aducerea cadrului legislativ in vigoare in concordanta cu prevederile Legii nr.21/2009. Astfel,
consideram argumentarea modificarii si completarii unor acte legislative continuta in nota informativa
suficienta, serioasa si valabila.

e. Compatibilitatea cu legislatia comunitara si alte standarde internationale. Potrivit lit. ¢c) a
articolului 20 al Legii 780/2001privind actele legislative, nota informativa trebuie sa includa referinte la
reglementarile corespondente ale legislatiei comunitare si nivelul compatibilitatii proiectului de act
legislativ cu reglementarile in cauza. Insa, luind in consideratie modificarile si completarile propuse
spre operare, asemenea referinte nu sunt necesare.




1.2 Fundamentarea economico-financiara a proiectului
Potrivit notei informative implementarea proiectului Legii privind modificarea si completarea unor acte
legislative nu necesita careva surse financiare suplimentare.
1.3 Promovarea sau prejudicierea intereselor de grup ori individuale, in lipsa unei justificari a

interesului public

Din textul proiectului nu rezulta stabilirea si promovarea expresa a unor interese/beneficii de grup sau
individuale, necorelate/contrare interesului public general.

2. Evaluarea compatibilitatii proiectului cu standarde anticoruptie

Prevederile proiectului nu necesita a fi evaluate prin prisma standardelor anticoruptie internationale.

Asigurarea transparentei in procesul decizional. Proiectul intruneste cerintele impuse de
prevederile Legii privind transparenta in procesul decizional nr. 239-XVI din 13.11.2008.

Il. EVALUAREA iN FOND A PROIECTULUI

1. Formulari lingvistice ambigui

Textul proiectului corespunde tehnicii legislative si normative, regulilor limbajului si expresiei juridice.

2. Conflicte ale normelor de drept

Nu sint identificate conflicte ale normelor de drept, capabile sa genereze coruptibilitate.

3. Norme de trimitere, de blancheta si norme in alb
Nu sint identificate norme de trimitere, de blancheta si norme in alb, capabile sa genereze
coruptibilitate.
4. Discretii excesive ale autoritatilor publice
Nu sint identificate discretii excesive ale autoritatilor publice, capabile sa genereze coruptibilitate.
5. Cerinte excesive pentru exercitarea drepturilor persoanelor
Nu sint identificate cerinte excesive, care sa depageasca cadrul rezonabil pentru realizarea drepturilor

sau obligatiilor subiectilor vizati.

6. Accesul limitat la informatie, lipsa transparentei




Textul proiectului nu necesita a fi evaluat prin prisma accesului la informatie sau asigurarii
transparentei.

7. Lipsa sau insuficienta mecanismelor de control

Implementarea prevederilor proiectului nu presupune aplicarea carorva mecanisme suplimentare de
control.

8. Responsabilitate si sanctiuni necorespunzatoare

Proiectul nu implica careva reposnabilitati si nu necesita referinte exprese la responsabilitate gi
sanctiunile aplicate pentru incalcarea prevederilor sale.

Expertiza a fost efectuata in temeiul Regulamentului cu privire la organizarea procesului de efectuare
a expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legislative si normative nr. 977 din 23.08.2006, in
conditile Metodologiei de efectuare a expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legislative i
normative, aprobata prin ordinul directorului Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si
Coruptiei nr. 47 din 03.05.2007, de catre

Elena Bedros
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