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I. EVALUAREA GENERALA A PROIECTULUI

1. Evaluarea fundamentarii proiectului
1.1 Fundamentarea generala a proiectului
a. Autor al proiectului de act normativ este Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare.

b. Categoria actului normativ propus este hotarire a Guvernului, ceea ce corespunde art. 102 din
Constitutie, art. 10 din Legea privind actele normative ale Guvernului si ale autoritatilor publice
centrale si locale nr. 317-XV din 18.07.2003.

c. Scopul promovarii proiectului. Proiectul a fost elaborat in scopul eliminarii de pe piatd a
produselor de calitate nesatisfacatoare, orientarii productiei spre satisfacerea cerintelor
consumatorilor si facilitarea relatilor comerciale pe baza concurentei loiale, contribuind astfel la
rentabilizarea productiei.

Realizarea scopului este preconizata prin efectuarea urmatoarelor masuri:

- stabilirea caracteristicilor organoleptice si fizico-chimice ale maslinelor de masa;

- stabilirea cerintelor de calitate;

- stabilirea cerintelor privind etichetarea, ambalarea, depozitarea, transportarea si marcarea
maslinelor de masa;

- reducerea barierelor in calea comertului;

- ajustarea la normele Uniunii Europene in domeniul maslinelor de masa.

d. Suficienta argumentarii. Argumentele invocate de autor in nota informativa justifica necesitatea
promovarii proiectului.

e. Compatibilitatea cu legislatia comunitara si alte standarde internationale. Proiectul este
compatibil cu legislatia comunitara si standardele internationale in domeniu.

1.2 Fundamentarea economico-financiara a proiectului

Implementarea proiectului nu presupune cheltuieli financiare suplimentare.

1.3 Analiza impactului de reglementare a proiectului




Proiectul a fost supus analizei impactului de reglementare, in conformitate cu prevederile Legii cu
privire la principiile de baza de reglementare a activitatii de intreprinzator nr. 235/20.07.2006.

1.4 Promovarea sau prejudicierea intereselor de grup ori individuale, in lipsa unei justificari a
interesului public

Prevederile proiectului nu promoveaza si nu prejudiciaza careva interese de grup sau individuale in
detrimentul interesului public.

2. Evaluarea compatibilitatii proiectului cu standarde anticoruptie

In proiect nu au fost atestate incompatibilitati cu standardele nationale si internationale anticoruptie si
nu au fost identificate domenii in care proiectul nu satisface cerintele sau sint in contradictie cu
aceste standarde.

Asigurarea transparentei in procesul decizional. Proiectul intruneste cerintele impuse de
prevederile Legii privind transparenta in procesul decizional nr. 239-XVI din 13.11.2008.

Il. EVALUAREA iN FOND A PROIECTULUI

1. Formulari lingvistice ambigui

Textul proiectului corespunde tehnicii legislative si normative, regulilor limbajului si expresiei juridice.

2. Conflicte ale normelor de drept

Nu sint identificate conflicte ale normelor de drept, capabile sa genereze coruptibilitate.

3. Norme de trimitere, de blancheta si norme in alb

Nu sint identificate norme de trimitere, de blancheta si norme in alb, capabile sa genereze
coruptibilitate.

4. Discretii excesive ale autoritatilor publice

Nu sint identificate discretii excesive ale autoritatilor publice, capabile sa genereze coruptibilitate.

5. Cerinte excesive pentru exercitarea drepturilor persoanelor

La pct.31 din proiectul Reglementarii tehnice

Prin sintagma ,Documentatia tehnica trebuie sa contina” subintelegem ca punctul prenotat prevede
pachetul de documente care trebuie acumulat de catre producator, importator pentru evaluarea
conformitatii produselor. Subpunctul 3, prin sintagma ,alte documente, la decizia producatorului,
importatorului, relevante pentru atestarea conformitatii produsului”, stabileste conditii care nu sint
enumerate exhaustiv, ceea ce ar permite autoritatilor publice impunerea unor cerinte suplimentare
arbitrare producatorilor, importatorilor.




Recomandarea: Suntem de parerea ca pct.31, in mod normal, dupa sintagma ,,Documentatia
tehnica trebuie sa contina” urmeaza sa enumere expres lista documentelor necesare pentru
asigurarea evaluarii conformitatii produselor sau sa indice actele normative in care aceste
documente sunt prevazute.

6. Accesul limitat la informatie, lipsa transparentei
Textul proiectului nu necesita a fi evaluat prin prisma accesului la informatie sau asigurarii
transparentei.

7. Lipsa sau insuficienta mecanismelor de control
Implementarea prevederilor proiectului nu presupune aplicarea carorva mecanisme suplimentare de
control.

8. Responsabilitate si sanctiuni necorespunzatoare

Proiectul nu implica careva reposnabilitati si nu necesita referinte exprese la responsabilitate gi
sanctiunile aplicate pentru incalcarea prevederilor sale.

Expertiza a fost efectuata in temeiul Regulamentului cu privire la organizarea procesului de efectuare
a expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legislative si normative nr. 977 din 23.08.2006, in
conditile Metodologiei de efectuare a expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legislative i
normative, aprobata prin ordinul directorului Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si
Coruptiei nr. 47 din 03.05.2007, de catre
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